Lettre a la revue scientifique Science

Science/AAAS

1200 New York Avenue NW

Washington, DC, 20005

+1-202-326-6400 December 1, 2008 To: Bruce Alberts, Editor in Chief, Science:

Cc : Alan Leshner, CEO, AAAS

On May 4, 1984 your journal published four papers by a group led by Dr. Robert Gallo. We are writing
to express our serious concerns with regard to the integrity and veracity of the lead paper among
these four of which Dr. Mikulas Popovic is the lead author.[1] The other three are also of concern
because they rely upon the conclusions of the lead paper.[2][3][4]

In the early 1990s, several highly critical reports on the research underlying these papers were
produced as a result of governmental inquiries working under the supervision of scientists nominated
by the National Academy of Sciences and the Institute of Medicine. The Office of Research Integrity of
the US Department of Health and Human Services concluded that the lead paper was “fraught with
false and erroneous statements,” and that the “ORI believes that the careless and unacceptable
keeping of research records...reflects irresponsible laboratory management that has permanently
impaired the ability to retrace the important steps taken.”[5] Further, a Congressional Subcommittee
on Oversight and Investigations led by US Representative John D. Dingell of Michigan produced a staff
report on the papers which contains scathing criticisms of their integrity.[6]

Despite the publically available record of challenges to their veracity, these papers have remained
uncorrected and continue to be part of the scientific record.

What prompts our communication today is the recent revelation of an astonishing number of
previously unreported deletions and unjustified alterations made by Gallo to the lead paper. There
are several documents originating from Gallo's laboratory that, while available for some time, have
only recently been fully analyzed. These include a draft of the lead paper typewritten by Popovic
which contains handwritten changes made to it by Gallo.[7] This draft was the key evidence used in
the above described inquiries to establish that Gallo had concealed his laboratory's use of a cell
culture sample (known as LAV) which it received from the Institut Pasteur.

These earlier inquiries verified that the typed manuscript draft was produced by Popovic who had
carried out the recorded experiment while his laboratory chief, Gallo, was in Europe and that, upon
his return, Gallo changed the document by hand a few days before it was submitted to Science on
March 30, 1984. According to the ORI investigation, “Dr. Gallo systematically rewrote the manuscript
for what would become a renowned LTCB [Gallo's laboratory at the National Cancer Institute] paper.”

(5]

This document provided the important evidence that established the basis for awarding Dr. Luc
Montagnier and Dr. Francoise Barré-Sinoussi the 2008 Nobel Prize in Medicine for the discovery of
the AIDS virus by proving it was their samples of LAV that Popovic used in his key experiment. The
draft reveals that Popovic had forthrightly admitted using the French samples of LAV renamed as
Gallo’s virus, HTLV-III, and that Gallo had deleted this admission, concealing their use of LAV.



However, it has not been previously reported that on page three of this same document Gallo had
also deleted Popovic's unambiguous statement that, "Despite intensive research efforts, the
causative agent of AIDS has not yet been identified,” replacing it in the published paper with a
statement that said practically the opposite, namely, “That a retrovirus of the HTLV family might be
an etiologic agent of AIDS was suggested by the findings.”

It is clear that the rest of Popovic's typed paper is entirely consistent with his statement that the
cause of AIDS had not been found, despite his use of the French LAV. Popovic’s final conclusion was
that the culture he produced “provides the possibility” for detailed studies. He claimed to have
achieved nothing more. At no point in his paper did Popovic attempt to prove that any virus caused
AIDS, and it is evident that Gallo concealed these key elements in Popovic’s experimental findings.

It is astonishing now to discover these unreported changes to such a seminal document. We can only
assume that Gallo’s alterations of Popovic’s conclusions were not highlighted by earlier inquiries
because the focus at the time was on establishing that the sample used by Gallo's lab came from
Montagnier and was not independently collected by Gallo. In fact, the only attention paid to the
deletions made by Gallo pertains to his effort to hide the identity of the sample. The questions of
whether Gallo and Popovic’s research proved that LAV or any other virus was the cause of AIDS were
clearly not considered.

Related to these questions are other long overlooked documents that merit your attention. One of
these is a letter from Dr. Matthew A. Gonda, then Head of the Electron Microscopy Laboratory at the
National Cancer Institute, which is addressed to Popovic, copied to Gallo and dated just four days
prior to Gallo’s submission to Science.[8] In this letter, Gonda remarks on samples he had been sent
for imaging because “Dr Gallo wanted these micrographs for publication because they contain HTLV.”
He states, “lI do not believe any of the particles photographed are of HTLV-I, Il or lll.” According to
Gonda, one sample contained cellular debris, while another had no particles near the size of a
retrovirus. Despite Gonda’s clearly worded statement, Science published on May 4, 1984 papers
attributed to Gallo et al with micrographs attributed to Gonda and described unequivocally as HTLV-
1.

In another letter by Gallo, dated one day before he submitted his papers to Science, Gallo states, “It's
extremely rare to find fresh cells [from AIDS patients] expressing the virus... cell culture seems to be
necessary to induce virus,” a statement which raises the possibility he was working with a laboratory
artifact. [9]

Included here are copies of these documents and links to the same. The very serious flaws they
reveal in the preparation of the lead paper published in your journal in 1984 prompts our request
that this paper be withdrawn. It appears that key experimental findings have been concealed. We
further request that the three associated papers published on the same date also be withdrawn as
they depend on the accuracy of this paper.

For the scientific record to be reliable, it is vital that papers shown to be flawed, or falsified be
retracted. Because a very public record now exists showing that the Gallo papers drew unjustified
conclusions, their withdrawal from Science is all the more important to maintain integrity. Future
researchers must also understand they cannot rely on the 1984 Gallo papers for statements about
HIV and AIDS, and all authors of papers that previously relied on this set of four papers should have
the opportunity to consider whether their own conclusions are weakened by these revelations.

Respectfully,

e Mohammed A. Al-Bayati, PhD, DABT, DABVT. Toxicologist & Pathologist, Toxi-Health International,
Dixon, CA.



e David A. Ballok, PhD, Department of Surgery, Division of Neurosurgery and Neurosciences,
McMaster University, Canada.

e Henry H. Bauer, PhD, Dean Emeritus of Arts & Sciences, Professor Emeritus of Chemistry & Science
Studies, Virginia Polytechnic Institute & State University.

e André-Pierre Benguerel, PhD, Professor Emeritus, University of British Columbia, Vancouver,
Canada.

¢ Terry Bennett, MD, MPH.

» Harvey Bialy, PhD, founding scientific editor of Nature Biotechnology, author of Oncogenes,
Aneuploidy and AIDS: A Scientific Life & Times of Peter H. Duesberg.

e Christopher Black, Barrister, International Criminal Lawyer, Lead Counsel, Rwanda War Crimes
Tribunal.

¢ Kelly Brennan-Jones, PhD, Associate Professor of Psychology, SUNY Brockport, New York, USA.

e Darin Brown, PhD, Mathematics. ® Gordon Burns, PhD, Professor of Cancer Research, The University
of Newcastle, Australia.

e Jennifer L. Craig, BSN, MA, PhD.
e Etienne de Harven, MD, Professor Emeritus, University of Toronto.

e Andrea G. Drusini, MD, PhD, Medical Anthropologist, Professor of Anthropology, Department of
Medico-Diagnostic Sciences and Special Therapies, University of Padova, Italy.

e Charles Geshekter, PhD, Professor Emeritus of History, Chair, History of Science Section, AAAS/
Pacific Division (1990-95). California State University, Chico.

* Roberto Giraldo, MD, Specialist in internal medicine, infectious and tropical diseases. Member of
the Department of Integral Psychosomatic Medicine, International Society of Analytical Trilogy, Sdo
Paulo, Brazil.

¢ Pablo L. E. Idahosa, PhD, Professor, Social Science Program Director, African Studies Graduate
Program, International Development Studies Founders College, York University, Canada.

e Matt Irwin, MD, MSW, Private practice, Alexandria, Virginia.

e Joel M. Kauffman, Professor of Chemistry Emeritus, University of the Sciences in Philadelphia,
Medical Writer.

¢ Claus Koehnlein, MD, Specialist in internal medicine, Dept. of Oncology, Univ. of Kiel, Germany
(1983 -1993). Since 1993, in private practice increasingly treating HIV-positive people who decline
antiviral drugs. Member of South Africa Presidential AIDS Advisory Panel.

e Hans J. Kugler,PhD, President, International Academy of Anti-Aging Medicine.
e Helen Lauer, PhD, Associate Professor, Philosophy Department Head, University of Ghana.

e Herbert G. Lebherz, PhD, Professor of Chemistry and Biochemistry (Emeritus). San Diego State
University, USA.

e Stoffer Loman, BSc, MSc, PhD. ¢ Ahmed Makata, Dip (clin medicine-TZ), MD (USSR), certificate
(Tropical pathology—-Japan), PhD (Path—Japan), DFM (Path—RCPA— Australia), Forensic Consultant,
Histopathologist, Head of Forensic Unit, Ministry of Health, Tanzania.



¢ Andrew Maniotis, PhD, University of Illinois at Chicago.

¢ Jonas Moses, PhD, PA, Former US Army clinician (in Ophthalmology), cancer biologist in the Dept. of
Pathology, Univ. of lllinois — Chicago (2002-2007), and consulting cell and tissue engineer.

e Paul Olisa Adaka Ojeih, PhD, MD, Medical Director, Iris Medical Foundation, Lagos, Nigeria.

¢ Nikitah Okembe-RA Imani, Associate Professor of Sociology and African Studies, James Madison
University.

¢ Philippe Packard, PhD, MPH.

¢ David Rasnick, PhD, Biochemist, Protease Inhibitor Developer, Chief Scientific Officer, Chromosome
Diagnostics, LLC.

¢ Prof. Dr. med. Jochen Schaefer, Director, International Institute for Theoretical Cardiology, Kiel,
Germany.

¢ Hugo Stenstréom, MD, Senior interventional radiologist, Department of Radiology, Linkoping
University Hospital, Sweden.

e Gordon T. Stewart, MD. Emeritus Professor of Public Health, University of Glasgow, and consultant
physician (epidemiology and preventive medicine), NHS, UK. Former consultant to New York City,
WHO and to other health authorities in Europe, North America, Africa and Asia on AIDS and related
matters. Emeritus Fellow, Infectious Diseases Society of America and former member of the editorial
board of the Journal of Infectious Diseases.

* Roberto P. Stock, PhD. Research Scientist Instituto de Biotecnologia — UNAM, Mexico.
¢ Jean Umber, Professeur agrégé (Organic Chemistry), Académie de Nancy-Metz, Lorraine, France.

¢ Rudolf Werner, Professor, Dept. of Biochemistry & Molecular Biology Univ. of Miami School of
Medicine.

e Chun Xu, MD, PhD, VP Global Clinical Services, Venturepharm Lab. Beijing, China.
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Lettre a la revue scientifique Science/AAAS

(NdT : Science est une des plus prestigieuses revues scientifiques du monde. Un article publié¢
dans Science et non rétracté fait office de référence scientifique par exemple lors d’un
jugement devant un tribunal. AAAS pour Association Américaine pour I'Avancement des
Sciences.)

Science/AAAS

1200 New York Avenue NW

Washington, DC, 20005

+1-202-326-6400

ler décembre 2008 A : Bruce Alberts, Rédacteur en Chef, Science

Cc : Alan Leshner, Directeur Général, AAAS

Le 4 mai 1984, votre revue a publi¢ quatre articles rédigés par un groupe dirigé par le Dr
Robert Gallo. Nous vous écrivons pour vous faire part de nos vives inquiétudes quant a
l'intégrité et a la véracité de l'article principal de ces quatre articles, dont le Dr Mikulas
Popovic est I'auteur principal (1). Les trois autres articles sont également préoccupants car ils
s'appuient sur les conclusions de l'article principal (2), (3), (4).

Au début des années 1990, plusieurs rapports trés critiques sur les recherches sous-jacentes a
ces articles ont été produits a la suite d'enquétes gouvernementales menées sous la supervision
de scientifiques nommés par 1'Académie Nationale des Sciences et I'Institut de Médecine. Le
Bureau de I'Intégrité de la Recherche (NdT : en anglais ORI pour Office of Research
Integrity) du ministére américain de la santé et des services sociaux a conclu que l'article
principal était « truffé de déclarations fausses et erronées » et que « I'ORI estime que la tenue
négligente et inacceptable des dossiers de recherche ... refléte une gestion irresponsable du
laboratoire qui a compromis de fagon permanente la capacité a retracer les importantes étapes
franchies » (5). En outre, une sous-commission du Congres sur la surveillance et les enquétes,
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dirigée par le représentant américain John D. Dingell du Michigan, a produit un rapport sur
les documents qui contient des critiques cinglantes quant a leur intégrité (6).

Malgré les contestations publiques de leur véracité, ces articles n'ont pas été corrigés et
continuent de faire partie des archives scientifiques.

Ce qui motive notre communication aujourd'hui, c'est la révélation récente d'un nombre
étonnant de suppressions et de modifications injustifiées de l'article principal par Gallo, qui
n'avaient pas été signalées auparavant. Plusieurs documents provenant du laboratoire de
Gallo, bien que disponibles depuis un certain temps, n'ont été¢ analysés que récemment. Il
s'agit notamment d'un projet de document principal dactylographié par Popovic et contenant
des modifications manuscrites apportées par Gallo (7). Ce projet a été la preuve principale
utilisée dans les enquétes décrites ci-dessus pour établir que Gallo avait dissimulé ['utilisation
par son laboratoire d'un échantillon de culture cellulaire (connu sous le nom de LAV) qu'il
avait recu de l'Institut Pasteur. (NdT : LAV pour Lymphadenopathy associated virus ou en
frangais VAL pour Virus associé¢ a une lymphadénopathie)

Ces enquétes antérieures ont permis de vérifier que le projet de manuscrit dactylographié
avait été produit par Popovic qui avait réalisé I'expérience enregistrée pendant que son chef de
laboratoire, Gallo, était en Europe et qu'a son retour, Gallo avait modifi¢ le document a la
main quelques jours avant qu'il ne soit soumis a Science le 30 mars 1984. Selon I'enquéte de
I'ORI, « le Dr Gallo a systématiquement réécrit le manuscrit de ce qui allait devenir un article
renommé du LTCB (le laboratoire de Gallo a 1'Institut national du cancer) » (5). (NdT : en
anglais LTCB pour Laboratory of Tumor Cell Biology c’est-a-dire Laboratoire de Biologie
des Cellules Cancéreuses)

C’est ce document qui a fourni les éléments importants qui ont permis d'établir la base de
l'attribution du prix Nobel de médecine 2008 & Luc Montagnier et Frangoise Barré-Sinoussi
pour la découverte du virus du SIDA, en prouvant que ¢’étaient leurs échantillons de LAV que
Popovic a utilisés dans son expérience clé. Le projet révéle que Popovic a admis sans détour
avoir utilisé les échantillons francais de LAV rebaptisés virus de Gallo, HTLV-III, et que
Gallo avait supprimé cet aveu, dissimulant ainsi leur utilisation du LAV. (NdT : HTLV-III
pour Human T-lymphotropic virus-3 ou virus T-lymphotropique humain -type 3)

Cependant, il n'a pas été signalé précédemment qu'a la page 3 de ce méme document, Gallo
avait également supprimé la déclaration sans ambiguité de Popovic selon laquelle « malgré
des efforts de recherche intensifs, I'agent causal du SIDA n'a pas encore été identifié », la
remplacant dans le document publié par une déclaration qui disait pratiquement le contraire, a
savoir « les résultats suggerent qu'un rétrovirus de la famille HTLV pourrait étre un agent
étiologique du SIDA ».

Il est clair que le reste du document dactylographi¢ de Popovic est tout a fait cohérent avec sa
déclaration selon laquelle la cause du SIDA n'a pas été trouvée, malgré son utilisation du VAL
francais (Rappel : Virus associé a une lymphadénopathie). La conclusion finale de Popovic est
que la culture qu'il a produite « offre la possibilité » d'études détaillées. Il a affirmé n'avoir



rien obtenu de plus. A aucun moment dans son article, Popovic n'a tenté de prouver qu'un
virus quelconque était a 1'origine du SIDA, et il est évident que Gallo a dissimulé ces ¢léments
clés des résultats expérimentaux de Popovic.

Il est étonnant de découvrir aujourd'hui ces modifications non signalées d'un document aussi
fondamental. Nous ne pouvons que supposer que les modifications apportées par Gallo aux
conclusions de Popovic n'ont pas été mises en évidence par les enquétes antérieures parce que
l'accent était mis a 1'époque sur I'établissement que l'échantillon utilisé par le laboratoire de
Gallo provenait de Montagnier et n'avait pas €té collecté¢ indépendamment par Gallo. En fait,
la seule attention portée aux suppressions effectuées par Gallo concerne ses efforts pour
dissimuler 1'identité¢ de I'échantillon. La question de savoir si les recherches de Gallo et
Popovic ont prouvé que le LAV ou tout autre virus était la cause du SIDA n'a manifestement
pas été examinée.

En rapport avec ces questions, d'autres documents longtemps ignorés méritent votre attention.
L'un d'entre eux est une lettre du Dr Matthew A. Gonda, alors chef du laboratoire de
microscopie électronique du National Cancer Institute, adressée a Popovic, avec copie a Gallo
et datée de quatre jours seulement avant la soumission de Gallo a Science (8). Dans cette
lettre, Gonda fait des remarques sur les échantillons qui lui ont été envoyés pour imagerie
parce que « le Dr Gallo voulait que ces micrographies soient publiées parce qu'elles
contiennent du HTLV ». Il déclare : « Je ne crois pas que les particules photographiées soient
des HTLV-I, II ou III ». Selon Gonda, un échantillon contenait des débris cellulaires, tandis
qu'un autre ne contenait aucune particule de la taille d'un rétrovirus. Malgré la déclaration
clairement formulée de Gonda, Science a publi¢ le 4 mai 1984 des articles attribués a Gallo et

collegues avec des micrographies attribuées a Gonda et décrites sans équivoque comme étant
du HTLV-IIL

Dans une autre lettre de Gallo, datée d'un jour avant qu'il ne soumette ses articles a Science,
Gallo déclare : « Il est extrémement rare de trouver des cellules fraiches (de patients atteints
du SIDA) exprimant le virus... la culture cellulaire semble étre nécessaire pour induire le
virus », une déclaration qui souléve la possibilité qu'il travaillait avec un artefact de
laboratoire (9)

On trouvera ici des copies de ces documents et des liens vers ceux-ci. Les treés graves défauts
qu'ils révelent dans la préparation de l'article principal publié dans votre revue en 1984 nous
incitent & demander le retrait de cet article. Il semble que des résultats expérimentaux
essentiels aient été dissimulés. Nous demandons également que les trois articles associés
publiés a la méme date soient également retirés car ils dépendent de I'exactitude de cet article.

Pour que le dossier scientifique soit fiable, il est essentiel que les articles dont il est démontré
qu'ils sont erronés ou falsifiés soient rétractés. Etant donné qu'il est désormais établi
publiquement que les articles de Gallo ont tiré des conclusions injustifiées, il est d'autant plus
important de les retirer de la revue Science pour en préserver l'intégrité. Les futurs chercheurs
doivent également comprendre qu'ils ne peuvent pas s'appuyer sur les articles de Gallo de
1984 pour faire des déclarations sur le VIH et le SIDA, et tous les auteurs d'articles qui se



sont précédemment appuyés sur cette série de quatre articles devraient avoir la possibilité de
se demander si leurs propres conclusions sont affaiblies par ces révélations.

Nous vous prions d'agréer, Monsieur le Rédacteur en Chef, 1'expression de nos sentiments
distingués.

* Mohammed A. Al-Bayati, PhD, DABT, DABVT. Toxicologist & Pathologist, Toxi-Health
International, Dixon, CA.

* David A. Ballok, PhD, Department of Surgery, Division of Neurosurgery and
Neurosciences, McMaster University, Canada.

* Henry H. Bauer, PhD, Dean Emeritus of Arts & Sciences, Professor Emeritus of Chemistry
& Science Studies, Virginia Polytechnic Institute & State University.

* André-Pierre Benguerel, PhD, Professor Emeritus, University of British Columbia,
Vancouver, Canada.

* Terry Bennett, MD, MPH.

* Harvey Bialy, PhD, founding scientific editor of Nature Biotechnology, author of
Oncogenes, Aneuploidy and AIDS: A Scientific Life & Times of Peter H. Duesberg.

* Christopher Black, Barrister, International Criminal Lawyer, Lead Counsel, Rwanda War
Crimes Tribunal.

* Kelly Brennan-Jones, PhD, Associate Professor of Psychology, SUNY Brockport, New
York, USA.

* Darin Brown, PhD, Mathematics. * Gordon Burns, PhD, Professor of Cancer Research, The
University of Newcastle, Australia.

* Jennifer L. Craig, BSN, MA, PhD.
* Etienne de Harven, MD, Professor Emeritus, University of Toronto.

* Andrea G. Drusini, MD, PhD, Medical Anthropologist, Professor of Anthropology,
Department of Medico-Diagnostic Sciences and Special Therapies, University of Padova,
Italy.

* Charles Geshekter, PhD, Professor Emeritus of History, Chair, History of Science Section,
AAAS/Pacific Division (1990-95). California State University, Chico.

* Roberto Giraldo, MD, Specialist in internal medicine, infectious and tropical diseases.
Member of the Department of Integral Psychosomatic Medicine, International Society of
Analytical Trilogy, Sao Paulo, Brazil.

* Pablo L. E. Idahosa, PhD, Professor, Social Science Program Director, African Studies
Graduate Program, International Development Studies Founders College, York University,
Canada.



» Matt Irwin, MD, MSW, Private practice, Alexandria, Virginia.

* Joel M. Kauffman, Professor of Chemistry Emeritus, University of the Sciences in
Philadelphia, Medical Writer.

* Claus Koehnlein, MD, Specialist in internal medicine, Dept. of Oncology, Univ. of Kiel,
Germany (1983 -1993). Since 1993, in private practice increasingly treating HIV-positive
people who decline antiviral drugs. Member of South Africa Presidential AIDS Advisory

Panel.

* Hans J. Kugler,PhD, President, International Academy of Anti-Aging Medicine.
* Helen Lauer, PhD, Associate Professor, Philosophy Department Head, University of Ghana.

* Herbert G. Lebherz, PhD, Professor of Chemistry and Biochemistry (Emeritus). San Diego
State University, USA.

« Stoffer Loman, BSc, MSc, PhD. * Ahmed Makata, Dip (clin medicine—TZ), MD (USSR),
certificate (Tropical pathology—Japan), PhD (Path—Japan), DFM (Path—-RCPA— Australia),
Forensic Consultant, Histopathologist, Head of Forensic Unit, Ministry of Health, Tanzania.

» Andrew Maniotis, PhD, University of Illinois at Chicago.

* Jonas Moses, PhD, PA, Former US Army clinician (in Ophthalmology), cancer biologist in
the Dept. of Pathology, Univ. of Illinois — Chicago (2002-2007), and consulting cell and tissue
engineer.

* Paul Olisa Adaka Ojeih, PhD, MD, Medical Director, Iris Medical Foundation, Lagos,
Nigeria.

* Nikitah Okembe-RA Imani, Associate Professor of Sociology and African Studies, James
Madison University.

* Philippe Packard, PhD, MPH.

* David Rasnick, PhD, Biochemist, Protease Inhibitor Developer, Chief Scientific Officer,
Chromosome Diagnostics, LLC.

* Prof. Dr. med. Jochen Schaefer, Director, International Institute for Theoretical Cardiology,
Kiel, Germany.

* Hugo Stenstrdm, MD, Senior interventional radiologist, Department of Radiology,
Linkoping University Hospital, Sweden.

* Gordon T. Stewart, MD. Emeritus Professor of Public Health, University of Glasgow, and
consultant physician (epidemiology and preventive medicine), NHS, UK. Former consultant
to New York City, WHO and to other health authorities in Europe, North America, Africa and
Asia on AIDS and related matters. Emeritus Fellow, Infectious Diseases Society of America
and former member of the editorial board of the Journal of Infectious Diseases.

* Roberto P. Stock, PhD. Research Scientist Instituto de Biotecnologia — UNAM, Mexico.



* Jean Umber, Professeur agrégé (Organic Chemistry), Académie de Nancy-Metz, Lorraine,
France.

* Rudolf Werner, Professor, Dept. of Biochemistry & Molecular Biology Univ. of Miami
School of Medicine.

* Chun Xu, MD, PhD, VP Global Clinical Services, Venturepharm Lab. Beijing, China.
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Et voici la terrible conférence de presse de Robert Gallo et de Margaret Heckler du 23 avril
1984 qui a mis « le feu aux poudres » car elle a été reprise dans le monde entier : nous savons
qui est le coupable du SIDA, nous avons un test, et dans les deux ans nous aurons un vaccin
(cette derniére affirmation n’est pas dans la vidéo mais elle a été prononcée) :

https://www.youtube.com/watch?v=k6zd3edDKGS

Margaret Heckler (avec a ses cotés Robert Gallo) :

« Bonne apres-midi mesdames et messieurs. Tout d’abord la cause probable du SIDA a été
trouvée, un variant connu d’un virus du cancer humain. Deuxiemement, non seulement
[’agent a été identifié mais un nouveau procédé a été mis au point pour produire ce virus en
grande quantité. Troisiemement, avec la découverte a la fois du virus et de ce nouveau
procédé nous avons maintenant un test sanguin pour le SIDA. Avec un test sanguin nous
pouvons identifier les victimes du SIDA avec une certitude quasi-totale »

1¢re question qu’il faudrait poser aujourd’hui c’est : comment s’est faite la propagation par les
médias qui a fait passer « la cause probable du SIDA » en « la cause certaine du SIDA » ?

2¢me question : allons-nous féter cette annonce le 23 avril 2024 ?77??

Je ne résiste pas a vous redonner la pathétique interview de Jean-Claude Chermann
« codécouvreur du virus du SIDA » avec Luc Montagnier et Francoise Sinnou-Barresi :

https://www.dailymotion.com/video/x92ezf

Dans cette interview Chermann, a mots a peine voilés, nous explique que c’est lui qui aurait
mérité le prix Nobel attribué a ses deux collegues. En effet il accuse Montagnier d’étre venu
fouiner dans son bureau pour y « piquer » ses découvertes et que c’est lui qui a tout appris a
Francoise Sinnou-Barresi. Mais le plus extraordinaire de cette interview c’est quand il
explique comment il a trouvé le virus appelé VIH : son idée géniale a été de trouver le virus
non chez un malade mais chez un individu en bonne santé !!! C’est la caricature méme de ce
qu’est la virologie : une hypothése suivie d’un raisonnement circulaire. L’individu sain ne
pouvait qu’étre porteur du virus du SIDA car il était homosexuel, avait de multiples
partenaires et voyageais beaucoup.

Par ailleurs il est trés important de comprendre comment fonctionne la Science Etablie (avec
des majuscules svp !)

Si un laboratoire X fait une nouvelle découverte il se doit de bien décrire toutes les étapes qui
ont permis cette découverte afin qu’elle puisse étre révisée (validée) par des pairs. Les pairs
sont des chercheurs d’un autre laboratoire, travaillant évidemment dans le méme domaine et
ayant un certain prestige, qui refont les expériences ayant mené a la nouvelle découverte
¢liminant ainsi les risques d’erreur liés a d’éventuelles contaminations du laboratoire X. S’ils
obtiennent les mémes résultats que 1’équipe du laboratoire X ayant fait la nouvelle découverte
celle-ci est validée et proposée a une grande revue scientifique (du type de Nature ou New
England Journal of Medicine) afin d’étre publiée. La revue scientifique, aprés relecture ou
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apreés avoir demandé confirmation a un autre laboratoire, publie (ou non) cette nouvelle
découverte. La publication dans une de ces prestigieuses revues scientifiques est ensuite
acceptée comme étant une vérité scientifique et sert de référence aussi bien que dans des
mesures sanitaires a prendre que dans des litiges devant des tribunaux. Le prestige d’un
chercheur (ou d’une équipe de chercheurs) se mesure au nombre de publications dans ces
revues scientifiques.

Comme I’a fait remarquer John Maddox ancien rédacteur en chef de Science, ce processus de
révision par les pairs n’empéche pas qu’une majorité d’articles publiés n’a absolument aucune
valeur scientifique. De plus se pose la question de I’indépendance réelle de ces grandes revues
scientifiques qui sont toutes financées par des organismes privés et donc la nature de leurs
publications est fortement influencée par les bailleurs de fonds.

L’¢équipe de I’'Institut Pasteur a donc envoyé un échantillon du « virus VIH » a 1’équipe de
Gallo qui travaillait sur le méme sujet. Se sentant dépassé par I’équipe frangaise, Gallo a
prétendu que le « virus VIH » envoy¢ par les Francais était en fait le méme que celui sur
lequel son équipe travaillait et qui avait été baptis¢ HTLV-III. La découverte du « virus du
SIDA » permettait de s’approprier le brevet du test de dépistage du « virus du SIDA » et
donnait des pistes pour les traitements ; des montagnes colossales de fric (de pognon, de péze,
...) étaient donc en jeu. L’équipe de Luc Montagnier se sentant flouée a bien tenté¢ de
récupérer la paternité¢ de la « découverte du virus du SIDA » mais lorsqu’il est question
d’argent les Américains ne rigolent pas et face a eux les Frangais, ne pesant pas bien lourd,
ont di céder la moitié des royalties issus de 1’industrie du SIDA dans un accord entériné entre
les présidents Ronald Reagan et Jacques Chirac le 31 mars 1987.

Pour en revenir a la lettre écrite a Science les auteurs de la lettre dénoncent les magouilles de
Gallo, celui-ci ayant complétement faussé les conclusions de ’étude faite par son équipe,
conclusions qui disaient qu’on ne pouvait pas affirmer que le virus HTLV ou VIH était le
responsable de la maladie appelée SIDA. Ces magouilles n’étaient pas connues au moment de
la publication par Science de I’article. Par ailleurs les liens cités par les auteurs montrent
clairement que 1’équipe de Gallo avait en outre fait preuve d’un mauvais comportement
scientifique. C’est pour ces raisons que les auteurs de la lettre a Science demandent la
rétractation de I’article de Gallo. Cet article et la conférence de presse de Margaret Heckler et
Robert Gallo ont été 1’étincelle a ’origine de la déferlante SIDA qui a suivi et qui perdure
encore aujourd’hui. Il était (ou est) fondamental que cet article soit rétracté. Science, malgré
les ¢éléments accablants apportés par les auteurs de la lettre de demande de rétractation n’a
toujours pas rétracté 1’article de 1’équipe de Gallo sans doute par peur de se voir décrédibilisé,
de faire naitre une défiance de la population envers la médecine et sans doute aussi pour ne
pas voir disparaitre les financements qui lui permettent d’exister. On peut en effet imaginer le
séisme que serait cette rétractation qui signifierait que la population du monde entier a été
bernée depuis plus de quatre décennies. Sans compter tous ces millions de gens en bonne
santé qui ont eu le malheur de tester positif avec un test qui n’avait aucune signification et qui
sont décédés apres avoir eu recours aux médicaments les plus toxiques qui soient.



